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Uvod

Platforma Hlas obcianskych organizacii je
neformalnou koaliciou obcianskych iniciativ
a mimovladnych neziskovych organizacii,
ktora sa aktivne podiela na ochrane a rozvo-
ji obcianskej spolo¢nosti na Slovensku.
Hlavnymi cielmi platformy je presadzovat
pozitivny rozvoj institucionalneho, legis-
lativneho a finan¢ného ramca pre fungov-
anie obcianskych organizacii; posilhovat
integritu, transparentnost a sudrznost
obcianskeho sektora; vytvarat priestor pre
spolupracu obcianskych iniciativ a orga-
nizacii a podporovat ich aktivity.

V roku 2019 Clenské organizacie platformy
vypracovali v sulade s misiou, viziou a cielmi
platformy Navrh verejnych politik’. Ide o
dokument, ktory je viziou dobre fungujicej
obcianskej spolo¢nosti a predstavuje hlavné
legislativne odporucania na ochranu a
zlepSenie sucasného legislativneho,
finan¢ného a institucionalneho ramca pre
obciansku spolo¢nost. Dokument bol
minuly rok zaslany vsetkym politickym
stranam (s vynimkou politickej strany Kotle-
bovci - Ludova strana NaSe Slovensko)? s
cieflom komunikovat potreby obcianskeho

sektora ako jedného z klucovych pilierov
demokratickej spolo¢nosti.

Obciansky sektor je v ostatnom obdobi
vyrazne spochybriovany a celi neustalym
utokom zo strany konSpiracnych médii,
extrémistov, ale aj predstavitelov niektorych
inych politickych stran. Na druhej strane je
potrebné dodat, Ze mimovladne neziskové
organizacie maju ddveru slovenskej vere-
jnosti, ¢o potvrdil nedavny prieskum vere-
jnej mienky?.

Tato suhrnna sprava nadvazuje na Navrh
verejnych politik (ktorého vystupy mohli
politické strany prijat v akejkolvek miere,
podla vlastného uvazenia) a prinasa
hodnotenie volebnych programov z hladis-
ka zachovania a zlepSenia prostredia pre
obcliansku spolo¢nost. Rovnako obsahuje
analyzu monitoringu legislativnych navrhoyv,
ktoré predkladali jednotlivé politické strany
za siedme volebné obdobie v tejto oblasti.
Verime, Ze informacie, ktoré tato sprava
prindsa, vam pomo&zu pri zodpovednom
rozhodovani vo volbach 2020.

" Navrh verejnych politik je uvedeny v prilohe A

2 Predstavitelia politickej strany Kotlebovci - Ludova strana Nase Slovensko dlhodobo prezentuju nazory, ktoré popieraju
demokratické principy spolo¢nosti, Siria extrémizmus, nésilie, viaceri z nich boli trestne stihani a pravoplatne odsudeni. Z tychto
dévodov nebola politicka strana oslovend aj napriek tomu, Ze bola stranou zvolenou do NR SR vo volbach 2016

3 Prieskum verejnej mienky, ktory dala vypracovat platforma Hlas ob¢ianskych organizacii na jeseri 2019 je dostupny tu:
https://www.platformahlas.sk/vacsina-ludi-na-slovensku-doveruje-mimovladnym-organizaciam/



Metoda hodnotenia

programov

Zahrnuteé politicke strany

Prvé &ast spravy hodnoti predvolebné programy politickych stran, ktoré spifiaju nasledovné kritérium:
politicka strana dosahuje dlhodobo 3 a viac percent vo volebnych prieskumoch relevantnych pries-
kumnych agenturs. Uvedené kritérium splfaju nasledovné politické strany a hnutia (v abecednom
poradi): Dobra volba, Krestanskodemokratické hnutie (KDH), Kotlebovci - Ludova strana Nase SLovensko
(LSNS), Magyar Kézosségi Osszefogas - Madarskd komunitna spolupatri¢nost (MKO-MKS), MOST-HID,
hnutie Obycajni fudia a nezavislé osobnosti (OLaNO), volebna koalicia Progresivne Slovensko (PS)/SPOLU,
Sloboda a solidarita (SaS), hnutie Sme rodina, SMER - socidlna demokracia (SMER - SD), Slovenska narod-

na strana (SNS), Za ludi.

Postup hodnotenia programov a zdroje dat

Hodnotenie vychadza z obsahov volebnych
programov politickych stran, pricom do uvahy
sme brali len tie volebné programy, ktoré boli
publikované pred 6. 2. 2020 (a to pre zlozitost a
zdlhavost jednotlivych krokov hodnoteni). Z tohto
doévodu hodnotenie nezahffia volebné programy

demokraticky charakter Statu;
zahranicno-politicka orientacia;

zapojenie mimovladnych neziskovych
organizacii (MNO) pri poskytovani

verejnych sluzieb pokial idé o podmien-
K/lyl\?gl.nancne zabezpecenie posobenia

i

pristup k rozhodovaniu;

financovanie ¢innosti MNO;

stran LSNS a OLaNO. Programy hodnotilo desat
expertov a expertiek aktivne pdsobiacich v obcian-
skych organizaciach.

Ti/tie boli rozdeleni/rozdelené do dvojic a kazdej
dvojici tematicky prisldchali dve z nasledovnych
oblasti:®

zachovanje a rozvoj institucionalneho
ramca vztahu medzi MNO, pripadne
vytvorenie financnych podmienok pre
fungovanie institucionalneho vztahu;

ramec pre zakladanie, registrovanie,
fungovanie a zanik MNG;

nedestrukcia MNO;

podpora skutocného dobrovolnictva.’

Pri hodnoteni programov sme postupovali nasledovne:

V prvom kroku dvojice najskor jednotlivo vyhod-
notili, ¢i sa tematické oblasti nachadzaju v
programe alebo nie. V pripade, Ze sa dana oblast v
programe nenachadza, nebolo mozné pristupit k

4 AKO, Focus a Median SK

hodnoteniu a preto jej bol v bodovani prideleny
symbol N. Ak sa dana oblast v programe politickej
strany nachadzala, dvojica expertov jej nasledne
pridelila prislusné bodové hodnotenie.?

> Obcianskou organizaciou sa mysli akakolvek mimovladna neziskové organizacia
6 Cely zoznam hodnotenych oblasti aj s podkategériami obsahuje Priloha B

7 Skuto¢né dobrovolnictvo chapeme ako ¢innost vykondvanu vo volnom ¢ase bez naroku na finan¢nd odmenu, na zaklade
slobodného rozhodnutia a v prospech inych oséb alebo pre verejny prospech

8 Ku kaZdej oblasti a prisluSnej podkategérii bol uréeny maximalny pocet moznych ziskanych bodov
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Vysledky hodnotenia

programov

Celkovy pocet bodov, ktory bol strane prideleny, je
v nasledujucom grafe zobrazeny zelenou farbou.
Graf  taktiez  znazornuje  celkovy  pocet
nepridelenych bodov pri kazdej z hodnotenych
stran, a to z dévodu nedostato¢ného Ci nepriaz-

nivého pokrytia nami vybranych oblasti v
programe (v grafe vyznacené ZItou). Sedou farbou
je v grafe znazornené kolko bodov sme stranam
nepridelili, a to pre absenciu vybranych oblasti v
programe.

Vysledky hodnotenia volebnych programov
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Metoda monitoringu
legislativnych navrhov

Monitoring vybranej legislativy

Uskutocnili sme tieZ monitoring legislativnych
navrhov siedmeho volebného obdobia (2016 -
2020) vSetkych stcasnych parlamentnych stran (v
abecednom poradi): LSNS?, MOST-HID, OLaNO,

SaS, Sme rodina, SMER - SD a SNS. Monitoring a

naslednld analyzu vykonala pravna expertka na
tvorbu legislativy. Vyber legislativnych navrhov bol
nakoniec pripomienkovany dalSimi Gcastnikmi a
Ucastnickami pracovnej skupiny.

Vyber legislativnych navrhov reflektoval viaceré kritéria, a to Ze vybrané navrhy svojim

obsahom upravuju jednu z nasledovnych oblasti:

Na zaklade tychto kritérii sme identifikovali
priblizne 100 legislativnych navrhov, ktoré sa
uvedenych oblasti bezprostredne tykaju. Pévodny
vyber sme zUZili na 34 konkrétnych navrhov',
ktoré sme hodnotili detailnejSie, a to z hladiska ich
priameho vplyvu na organizacie obcianskeho
sektora alebo na participaciu aktivnych obcanov
na sprave veci verejnych.

Z celkového poctu 34 navrhov sa 7 z nich tykalo

prostredie obc¢ianskej spolo¢nosti

prijimani rozhodnuti samospravy a aj Statnej spravy

" Zoznam vybranych legislativnych navrhov je sucastou Prilohy C

@ legislativny rdmec zakladania, fungovania a zaniku pravnych foriem obcianskych organizacif;

@ legislativny rdmec financovania obcianskych organizacii;

@ participacia obfanov na sprave veci verejnych v najsirSom slova zmysle."

priamo pravneho ramca zakladania, fungovania a
zaniku obcianskych organizacii (najviac nezis-
kovych organizacii). Sedem z nich sa tykalo finan-
covania obcianskych organizacii a 20 sa tykalo
prava Ucasti verejnosti na sprave veci verejnych.
Kritériom pre finalny vyber tychto 34 navrhov boli
(1) miera ich vplyvu na vybrané tematické okruhy a
(2) moznost jednoznacne vyhodnotit, i tieto
navrhy mali negativny alebo pozitivny dopad na
obcianske organizacie a aktivnych obcanov.

° Politicka strana Kotlebovci - Ludova strana Na3e Slovensko bola v tomto pripade zaradena do monitoringu legislativnych
navrhov, pretoZe v priebehu volebného obdobia podala ndvrhy, ktoré by mali v pripade ich schvalenia negativny vplyv na

10 Politicka participacia vykonom pasivneho volebného prava ako aj Gcast na sprave veci verejnych prostrednictvom Gcasti na
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Postup vyhodnotenia monitoringu

Nasledne sme sa podrobne pozreli na obsah pred-
lozenych navrhov.V pripade, Ze boli legislativne
navrhy prejednavané vo viacerych citaniach a boli
k nim predkladané pozmenujlce navrhy, tak aj na
obsah tychto pozmenujucich navrhov. Nasledne
sme zhodnotili, Ci tieto navrhy prispievaju k tomu,
aby aktivni obCania mali vytvorené jednoduché a
pristupné nastroje pre Ucast na sprave veci vere-
jnych, Ci aky velky je rozsah spristupfiovania a

zverejiiovania informacie o fungovani verejnej
spravy a €i sa moznost ich Ucasti na rozhodovani
zvysuje. V Casti tykajucej sa fungovania MNO sme
predovsetkym sledovali to, ¢i navrhy nezmensuju
priestor pre fungovanie MNO. Navrhy, ktoré upra-
vovali financovanie, sme hodnotili ako prospesné
v pripade, Ze vytvarali podmienky pre transparent-
né verejné Ci sukromné financovanie MNO.
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Vysledky analyzy

monitoringu

Po vyhodnoteni ndvrhov sme sa nasledne sustre-
dili na hlasovania jednotlivych poslaneckych
klubov, pricom sme z hodnotenia vyradili poslan-
cov a poslankyne, ktori/é boli nezavisli/é v Case
hlasovania o vybranom navrhu zakona.'

Ak sme navrh vyhodnotili ako prospesny pre MNO
a aktivnych obcanov, tak v pripade hlasovania ,za"”
tento navrh dostali strany pozitivne hodnotenie.
»ZdrZanie sa“ ¢i hlasovanie ,proti” sme v takom
pripade hodnotili negativne. V opacnom pripade,
ak sme navrh vyhodnotili v neprospech MNO a
aktivnych obcanov, tak hlasovanie ,proti”, ale aj

»zdrZzanie sa“ sme hodnotili pozitivne a hlasovanie
,za" sme hodnotili negativne. V kone¢nom dobsled-
ku totiz aj zdrZanie sa a aj hlasovanie proti v konk-
rétnom pripade spdsobuje, Ze navrh nie je prijaty.

Graf zndzorfuje iba hodnotenie posledného
hlasovania poslancov o legislativnom navrhu. Ak
zakon presiel vietkymi tromi ¢itaniami, graf zach-
ytava hlasovanie v tretom ¢itani, v ktorom sa
hlasuje o navrhu ako o celku. Pokial poslanci
rozhodli v prvom ¢itani zakona, Ze nebudu dalej
rokovat o danom navrhu, v grafe je premietnuté
hlasovanie v prvom ¢itani.

Vysledky hlasovani poslancov NR SR vo volebnom obdobi 2016-2020
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12 K tomuto kroku sme pristUpili pre komplikované hodnotenie hlasovani jednotlivcov.

Na rozdiel od poslancov zdruZenych v poslaneckych kluboch sa tito tzv. nezavisli poslanci a

poslankyne G€ast v hlasovaniach nekoordinuju. Casto sa teda stava, Ze hlasuju velmi réznorodo,

pricom asi len Siesti poslanci a poslankyne boli nezavislymi po celé volebné obdobie. Inak sa skladba

aj pocet tejto skupiny velmi menila. Dalo by sa vyhodnotit len hlasovanie jednotlivcov, nie celej skupiny,
avsak ich vplyv na schvalovanie legislativy je nizky. AZ ku koncu volebného obdobia narastol pocet tzv.
nezavislych poslancov v désledku odchodu poslancov z poslaneckého klubu SaS a OLaNO, avsak nemalo to

vacsi vplyv na schvalovanie hodnotenych navrhov zakonov.
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Priloha A

Navrh verejnych politik

‘ ‘ skupiny mimovladnych neziskovych organizacii smerujucich k zachovaniu a zlepSeniu

prostredia v slovenskej spolocnosti vhodného pre aktivnych obcanov a ich organizacie

My, zastupcovia podpisanych mimovladnych neziskovych organizacii, oslovujeme Vas, zastupcov
politickych stran, ktori si zasadnymi aktérmi rozvoja nasej spolocnosti a jej spravy, aby ste vo svojich
politickych programoch:

@ mysleli na Ulohu obcianskych neziskovych @

organizacii v naSej spoloCnosti v jej
tridsatrocnej histérii demokracie a venovali
svoju pozornost kvalite pravneho, fiSkalneho

priniesli navrhy na zlepSenie alebo aspon
zachovanie tohto prostredia v podobe, do
akej sa vyvinulo za uplynulych tridsat rokov a
zabranili pokusom o jeho devastaciu.

ale aj hodnotového prostredia, v ktorom
vykonavame nase aktivity;

Preto navrhujeme, aby ste v programovom vyhlaseni viady, ktorej budete ¢lenom, navrhli kroky a straté-
gie vlady Slovenskej republiky smerujlce k zachovaniu a zlepSeniu podmienok pre rozvoj aktivnej ob&ian-
skej spolocnosti na Slovensku. Prispejete tak k demokratickému, slobodnému, spravodlivému a obcian-
skemu charakteru nasej spolo¢nosti.

Na3ou viziou dobrej obgianskej spolo¢nosti je SPOLOCNOST
PARTICIPATIVNA. Ta je:

@ Otvorena k aktivnemu a modernému Sireniu verejnych
informacif.

@ Umoznujlca obcanom vstupovat do procesov tvorby
verejnych politik a garantujuca pristup k verejnym rozhodo-
vaniam.

UmozZnujuca obanom doméct sa v tychto procesoch
svojho prava na spravodlivost.

Preto Ziadame zachovat:

@ Zakladné principy zakona o slobodnom pristupe verejnosti k
informaciam;

@ Otvorené vladnutie (Vlada SR bude pokracovat v aktivitach Iniciativy
pre otvorené vladnutie);

Podporu participacie verejnosti na tvorbe verejnych politik a legislativy;

Podporu dialégu medzi vladou a obcianskym sektorom.




Odporucame:

@ Novelizovat zakon o slobodnom pristupe k informaciam (Zakon c.

211/2000 Z. z.) tak, aby boli na zaklade poznatkov z praxe odstranené
jeho slabé miesta, aby boli doplnené inovacie smerujuce ku skvalitne-
niu jeho procesov a aby sa priblizil rozvoju informacnej spolo¢nosti v

SR.

Skvalitnit participativne procesy a odstraniovat formalizmus pri tvorbe
verejnych politik tak, aby bola Ucast verejnosti, vratane MNO, nielen
formalna, ale skutocna a v€asna a aby tieto procesy boli transparentné

a ich vysledky zdovodnitelné.

NaSou viziou vztahov v dobrej obcianskej
spolo¢nosti je SPOLUPRACA budovana na
principoch rovnocennosti, transparentnosti a
efektivnosti pri poskytovani sluzieb vo verejnom
zaujme.

Otvorme spolu diskusiu, ktorej ciefom bude
dohoda o poskytovani sluzieb v socialnej, zdravot-
nej oblasti, v oblastiach vzdelavania, vyuzivania
volného Casu, rozvoja duchovného a kultdrneho
Zivota, ale aj v oblasti zachovavania ludskych di

obcianskych prav, ochrany zZivotného prostredia,
kontroly  pravidiel fungovania spolo¢nosti,
spravodlivosti ¢i pravneho Statu a ich finan¢ného
zabezpecenia.

A do tretice, naSou viziou o postaveni institucii
aktivnych obcanov v dobrej obcianskej spolo¢nos-
ti je PRIATELSTVO medzi verejnou mocou a
mimovladnymi neziskovymi  organizaciami,
podmienené a vychadzajuce zo vzajomného
reSpektu.

Budeme preto i nadalej usilovat o lepSiu komunikaciu so zastupcami verejnej spravy a zaroven preto

Ziadame zachovat:

@ Radu vlady SR pre mimovladne neziskové organizacie ako poradny organ Vlady SR a jej Komoru
MNO ako prvok formalneho zastupovania instittcii ob¢ianskej spolocnosti.

Urad splnomocnenca vlady SR pre rozvoj obéianskej spolo¢nosti, ako Grad verejnej spravy odborne

sa venujuci problematike a rozvoju obcianskej spolocnosti a mimovladnym neziskovym orga-
nizaciam.

Rolu platforiem mimovladnych neziskovych organizacii pri spolupraci s rezortmi, regionalnou verej-
nou spravou a samospravou napriklad aj pri nominovani zastupcov obcianskej spolo¢nosti do

formalnych poradnych organov a komisii.




Zaroven odporucame:

@ Datvprogramovom vyhlaseniviady dérazna @ Dat v komunikacii Uradu splnomocnenca

budovanie obcianskej spolocnosti, ako vlady SR pre rozvoj obcianskej spolocnosti
jediného z pilierov demokracie a uznat vacsi déraz na podporu aktivneho obcianst-
prinos servisnych aj advokacnych aktivit pre va, participacie verejnosti na tvorbe legis-
nasu spolo¢nost. lativy a verejnych politik, ¢i boja proti

faloSnym spravam, hoaxom a konspiraciam.
@ Aktualizovat zloZenie Rady vlady SR pre )
MNO, t.j. aktualizovat zoznam ¢lenova neex- @ Dat v komunikacii Uradu splnomocnenca

istujuce a neaktivne platformy nahradit vlady SR pre rozvoj obcianskej spolo¢nosti,
funkénymi platformami a koaliciami MNO. ako aj v ostatnych organoch verejnej spravy,
dbraz na odmietnutie rétoriky o Skodlivosti
@ Zwysit kvalitu reprezentacie verejnej spravy Lpolitickych”  mimovlddnych  neziskovych
na rokovaniach Rady vlady SR pre MNO, s organizacii.
dbrazom na ucast kompetentnych reprezen-
tantov jednotlivych rezortov. @ Dat v komunikacii Uradu splnomocnenca
vlady SR pre rozvoj obcianskej spolo¢nosti,
@ Zavadzat a podporovat mechanizmy komu- ako aj v ostatnych organoch verejnej spravy,
nikacie existujucich platforiem s verejnou dbraz na podporu demokracie, slobody a
mocou na vsetkych Urovniach verejnej odmietanie prejavov neznasanlivosti.
spravy.

Velmi radi sa dalej budeme zUcastriovat na tvorbe a pripomienkovani zakonov, ktoré tvoria legislativny
ramec pre zakladanie a fungovanie mimovladnych neziskovych organizacii.

Preto Ziadame v nezmenenej podobe zachovat:

Zakon o registri mimovladnych neziskovych Zakony, ktorymi su zriadené niektoré sui

organizacii (Zakon ¢. 346/2018 Z. z.) generis mimovladne neziskové organizacie
na Slovensku, ako napriklad zakon o Slovens-

Zakon o zdruzovani obcanov (Zakon ¢. kom Cervenom krizi a ochrane znaku a

83/1990 Zb.) nazvu Cerveného kriza (zakon ¢. 460/2007 Z.
Z.)

Dalej ziadame zachovat nasledovné zakony a vylepsit ich tak, aby neboli ohrozené zakladné principy,
ktoré obsahuiju:

@ Zakon o nadaciach (Zakon €. 34/2002 Z. z.) @ Z3kon o neziskovych organizaciach poskytu-
jucich vSeobecne prospesné sluzby (Zakon C.
@ Z3kon o neinvesti¢nych fondoch (Zakon C. 213/1997 Z. z.)

147/1997 Z. z.)

Dalej odporucame:

@ Otvorit diskusiu o tom, ¢i Zakon o podmienk- podpisov), a tieZ o dalSej Uprave uvedenia a
ach cinnosti organizacii s medzinarodnym odbvodnenia peticnej akcie na vyboroch a v
prvkom v Ceskoslovenskej socialistickej pléne NR SR, ktoru dne3na pravna Uprava
republike (Zakon &. 116/1985 Zb.), ktory je vbbec neupresnuje.

pravnou Upravou z roku 1985, ma este
zmysel, kedZe vacsina pobociek medzinarod- @  Upravit reZzim niektorych sui generis

nych organizacii je dnes registrovana podla mimovladnych neziskovych organizacii na
zakona o zdruzovani obcanov a nie podla Slovensku, napriklad Slovensky Cerveny kriz
tohto zakona. tak, aby boli sucastou rodiny mimovladnych
neziskovych  organizacii, napriklad im

@ Otvorit vo vztahu k Zakonu o rokovacom umoznit vstup do registra MNO.

poriadku NR SR (Zakon ¢. 350/1996 Z. z.)

diskusiu jednak o moZznom zniZzeni kvérapre ~ @ Pri tvorbe legislativy zvazit zavedenie
peticie, ktoré musi prerokovat NR SR (z dolozky vplyvov prijimanej legislativy na
dnesnych 100 000 napriklad na 50, ¢i 75 000 MNO.



Zaroven zdsadne odmietame:

Legislativne navrhy znizujuce kvalitu podmienok pre fungovanie MNO v porovnani s podobnymi
inStiticiami z podnikatelského sektora alebo sektora verejnej spravy.

Legislativne navrhy stigmatizujuce niektoré skupiny mimovladnych neziskovych organizacii, akymi

boli napriklad navrhy zakonov:

- na plosny zakaz zahranic¢nych a zo zahranicia financovanych MNO;
- na oznacovanie MNO ako zahrani¢nych agentov, ¢i lobistov (LSNS, Sme rodina).

Radi sa budeme zUcastfiovat na tvorbe a pripomienkovani zakonov a nariadeni, ktoré tvoria fiSkalny
ramec pre fungovanie mimovladnych neziskovych organizacii. V tejto oblasti Ziadame:

V oblasti priamej podpory MNO z verejnych zdrojov odporucame:

Zachovat existujuce mechanizmy nepriamej
pomoci Statu pre financie MNO napriklad:

- nezdanovanie darov poskytnutych v oblas-
tiach verejnej prospesnosti;

- asignaciu podielu dane fyzickych, ale aj
pravnickych oséb;

- charitativnu reklamu.

Rozsirit rozsah Ucelov definovanych v
Z3kone o dani z prijmov (Zakon ¢. 595/2003
Z. z.) pre asignovanie podielu dane fyzickych
a pravnickych oséb (§ 50) tak, aby zahffali aj
ochranu pravneho Statu, dobrd spravu veci
verejnych, potlacanie korupcie a explicitne
zahfnali ,ochranu fudskych a obcianskych
prav”,

Doplnit existujuce dotacné schémy o vycisle-
nie dopadu aktivit oblianskej spolocnosti v
intenciach hodnoty za peniaze, ktoré jej
organizacie realizujd (mozny zaklad pre
financovanie overenych aktivit).

Vytvorit nové navrhy na financovanie sluzieb
poskytovanych MNO z verejnych zdrojov, s
cielom  zrovnopravnenia ich  klientov
(domovy sociadlnych sluzieb, nizkoprahové
centrd, Skoly, volnocasové aktivity, kultirne a
kreativne centra, atd.).

Prehodnotit Zakon o rozpoctovych prav-
idlach verejnej spravy (Zakon ¢. 523/2004 Z.
z.), s ciefom rozSirit moZnosti viacrocnej
podpory aktivit obcianskej spolo¢nosti (nie
iba dotacnych programov).

Rozsirit pouzivanie autondmneho financova-
nia aktivit obcCianskej spolocnosti prostred-
nictvom verejnopravnych fondov po vzore
Fondu na podporu umenia.

Podporit aktivity smerujuce k vzniku chari-
tativnej lotérie.

Zachovat existujuce nastroje, ktoré v sucas-
nosti vytvaraju motivacné prostredie pre
vSetky formy individualneho, ale aj korporat-
neho darcovstva v prospech aktivit realizo-
vanych v oblastiach verejnej prospesnosti.

poskytovanie
financii z eurdpskych Strukturalnych a
investicnych fondov tak, aby sa zvysSili
moznosti financovania aktivit obcianskej
spolocnosti z nich.

PrispOsobit  pravidla pre

Zvysit moznosti podpory rozvoja kapacit a
infrastruktury obcianskej spolo¢nosti.

Iniciovat diskusiu o vysadnom postaveni
Sportovych aktivit (,dobrovolnicke” odmeny,
sponzoring) v ramci financnych mechaniz-
moch v Sporte, s ciefom otvorit tieto moznos-
ti aj pre iné oblasti verejnoprospesnych
Cinnosti (napriklad v oblastiach socidlnej
starostlivosti, verejného zdravia a zdravotnej
prevencie, kultdrne centra apod.).



Radi budeme podporovat a rozvijat dobrovolhictvo a darcovstvo v nasej spolocnosti ako prejavy zaklad-
nej solidarity, spolupatri¢nosti a rozvoja nasej spolocnosti, pricom odporucame:

Rozsirit z toho Casu deklarovanej podpory dobrovolnictva v oblasti hasi¢skych a zachrannych
systémov podporu dobrovolnictva do vSetkych zakladnych oblasti pdsobenia MNO tak, ako ich
definuje zakon o registri MNO."?

Podporovat dobrovolnictvo prostrednictvom fiSkalnych nastrojov na réznych drovniach.

Signatari:

Asociacia pre kulturu, vzdelavanie a komunikaciu (ACEC)
Bratislava Policy Institute (BPI)

Centrum environmentalnej a etickej vychovy Zivica
Centrum environmentalnych aktivit

Centrum komunitného organizovania/ obcianska platforma Nie v naSom meste
Centrum pre filantropiu

Centrum pre vyskum etnicity a kultury (CVEK)

Clovek v ohrozeni

ETP Slovensko - Centrum pre udrZatelny rozvoj

Green Foundation

Greenpeace Slovensko

Institut pre aktivne obcianstvo

Karpatska nadacia

Liga za ludské prava

Mareena

Nadacia Cvernovka

Nadacia Ekopolis

Nadacia Jana Langosa

Nadéacia Milana Sime¢ku

Nadacia otvorenej spolocnosti

Nadacia Pontis

Nadacia pre deti Slovenska

Nadacia Zastavme korupciu

NOMANTINELS

Obcianske zdruzenie eduRoma - Roma Education Project
PDCS

Platforma na podporu zdravia znevyhodnenych skupin (PPZZS)
Post Bellum

Priatelia Zeme-CEPA

Rada mladeze Slovenska

Slovenska debatnd asociacia (SDA)

SLOVENSKY PACIENT

SPIRALA, siet environmentélne-vychovnych organizacii
Tabacka Kulturfabrik

The Duke of Edinburgh's International Award Slovensko
VIA IURIS

Zahrada - Centrum nezavislej kultdry

'3 Tvorba, podpora, ochrana alebo rozvoj: kultdrnych a duchovnych hodndt; Zivotného prostredia; fudskych prav; zdravia,
socialnych sluZieb a socidlnej pomoci; vzdeldvania; vedy, vyskumu a vyvoja; telovychovy; dobrovolnictva, rozvojovej spoluprace a
humanitarnej pomoci



Priloha B

Zoznam hodnotenych
oblasti vo volebnych
programoch

1. Demokraticky charakter Statu (max. 24 b za celd tému, max. 4 b v kazdej kategorii):
a. Obciansky charakter Statu (Stat budovany na obcianskom nie etnickom principe)
b. Princip pravneho statu
¢. Vztah k ludskym pravam (vratane ochrany prav mensin ako LGBTI, pravo na azyl, a pod.)
d. Transparentnost a boj proti korupcii, otvorené vladnutie, slobodny pristup k informaciam
(vSeobecne)
. Sloboda médii/ slova/ tlace
f. Vztah k obcianskej spolo¢nosti a aktivnym obZanom

2. Zahranicno-politicka orientacia (max. 6 b. za celd tému, max. 3 b v kazdej kategorii):
a. proeurdpska
b. proatlanticka

3. Zapojenie MNO pri poskytovani verejnych sluZieb pokial ide o podmienky a financné
zabezpecenie pdsobenia MNO v oblastiach (max. 18 b za celd tému, max. 2 b v kazdej kategorii):

Socialne veci

Vzdelavanie a vyuZzivanie volného casu

Ochrana zivotného prostredia

Zdravotnictvo

Zachovavania ludskych a obcianskych prav

Rozvoj duchovného a kultdrneho zivota

Kontroly pravidiel fungovania spolo¢nosti (transparentnost, boj proti korupcii)

Spravodlivosti ¢ pravneho Statu

Rozvojova pomoc

ST NP OO0 T

4. Pristup k informaciam (max. 8 b za celd tému, max. 4 b v kazdej kategorii).

a. RozSirovanie ramca informacii, ktoré si ob¢anom pristupné (ak sa rdmec informacii, ktoré sa
maju zverejiiovat v programe strany zuzuje, strana ziskava automaticky O bodov, ak sa priestor
rozSiruje moze ziskat body)

b. Podoba informacii, ktoré su zverejhiované (efektivne a proaktivne zverejhovanie dostupné
v user-friendly formate)

5. Pristup k rozhodovaniu (max. 8 b za celd tému, max. 4 b v kazdej kategérii):
a. Pravne ramce participacie a skuto¢né zapojenie aktivnych ob¢anov a MNO do procesov tvorby
legislativy a strategickych dokumentov Statu
b. Ucast na rozhodovaniach verejnych institdcii (tak& Uprava stavebného konania a konani vo veci
ochrany prirody a krajiny, kde maju MNO alebo aktivni obania postavenie a pravomoci
Ucastnikov v konaniach, m6zu sa priamo zapajat do konani pred uradmi)

6. Zachovanie a rozvoj inStitucionadlneho ramca vztahu medzi MNO, pripadne vytvorenie
finan€énych podmienok pre fungovanie institucionalneho vztahu (max. 4 b za celd tému)

7. Ramec pre zakladanie, registrovanie, fungovanie a zdnik MNO (max. 6 b za celd tému)




8. NedesStrukcia MNO (max. 6 b za celd tému)
(Utoky tipu Lex Zahranicny agent, kategoria je hodnotena opacne, tzn. ak v programe nefiguruju
Ziadne utoky, tak strana ziskava 6 bodov; ak sa tam nachadzaju, tak podla stupna zavaznosti su im
body odpocitavané az po 0)

9. Financovanie €innosti MNO (max. 17 b za celd tému, max body su uvedené nizsie pri jednotlivych
kategoriach)

a. Zachovanie mechanizmov nepriamej podpory Statu (max. 4 b)

b. Zachovanie sicasného modelu asignacie 2% z dani na verejnoprospesné ucely cez MNO,
charitativnej reklamy, nezdarnovanie darov poskytnutych v oblasti verejnej prospesnosti
(max. 4 b)

c. Vytvorenie novych mechanizmov nepriamej podpory statu ako charitativna lotéria alebo
posilnenie sicasnych mechanizmov (max. 4 b)

d. Vytvaranie mechanizmov podpory individualneho darcovstva (max. 6 b)

e. Zefektivnenie dotacnych mechanizmov na podporu MNO a efektivne vyuZivanie nezavislych
Fondov po vzore Fondu na podporu umenia (max. 3 b)

10. Podpora skutoc¢ného dobrovolnictva (max. 3 b za celd tému)



Priloha C

Zoznam vybranych
legislativhych navrhov

Zakon o obecnom zriadeni (136)

Zakon o obecnom zriadeni (312)

Zakon o obecnom zriadeni (790)

Zakon o slobode informécii (148)

Zakon o slobode informécii (238)

Zakon o slobode informéacii (1227)

Zakon o slobode informécii (602)

Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (319)
Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (931)
Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (1539)
Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (1579)
Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (1764)
Z&kon o volebnej kampani (634)

Zakon o volebnej kampani (1462)

Zakon o volebnej kampani (1112)

Zakon o podmienkach vykonu volebného prava (1296)
Zakon o ochrane prirody a krajiny (1523)

Zakon o lesoch (1509)

Zakon o lesoch (1737)

VIadny navrh zakona o poskytovani dotécii v pésobnosti
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky (PT 177)

Zakon o podpore prace s mladeZou (518)
Obciansky zékonnik (1524)

Zakon €. 292/2014 Z. z. o prispevku poskytovanom
z eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov (PT 349)

Zakon o Fonde na podporu kultdry ndrodnostnych
mensin (PT 436)

Z&kon o poskytovani dotécii v pdsobnosti Uradu
podpredsedu vlddy Slovenskej republiky pre investicie
a informatizéaciu (PT 815)

Zakon o socialnej ekonomike a socialnych podnikoch
(PT 817)

Zakon o Fonde na podporu Sportu (1546)

Zakon o neziskovych organizaciach poskytujlcich
vSeobecne prospesné sluzby (269)

Zakon o neziskovych organizaciach poskytujlcich
vSeobecne prospesné sluzby (900)
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Zakon o neziskovych organizaciach poskytujlcich
vSeobecne prospesné sluzby (1586)

Z&kon o neziskovych organizaciach poskytujlcich
vSeobecne prospesné sluzby (477)

Z&kon o neziskovych organizaciach poskytujucich
vSeobecne prospesné sluzby (1027)

Z&kon o neziskovych organizaciach poskytujlcich
vSeobecne prospesné sluzby (1289)

Zakon o registri mimovladnych neziskovych
organizacif (PT 1059)
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